Projektitaotluste hindamise kriteeriumid

Hindepunktide skaala

0 - puudub téiesti; 1- vdaga nork; 2- vahene; 3- keskparane; 4- hea; 5- vdga hea

Meede 1 "Ettevotlusele hoo andmine"

Eesmark: Senisest konkurentsivoimelisemad ettevotted.

Hindamiskriteerium Hindamise alus Hinne
. s Projekti tulemusena on tdusnud ettevotte konkurentsipositsioon, ettevéte toetab
1. Moju meetme eesmarkide . v . ~ . .
. kogukonna arengut, on loodud/séilitatud té6kohad, toimitakse vorgustikus ja 5
saavutamisele ~ - e
leevendatakse turutdrke probleeme. Uhis- voi koostdoprojekt.
5 ja 3 vahepealne hinnang 4
Projekti tulemusena on tdusnud ettevétte konkurentsipositsioon ja ettevote toetab
Hinde osakaal 20% kogukonna arengut v&i on loodud/séilitatud to6kohad voi 3
toimitakse vorgustikus voi leevendatakse turutdrke probleeme.
3 ja 1 vahepealne hinnang 2
Projekti tulemusel on nérk mdju ettevotluse konkurentsivoimelisusele.
Puudub taiesti 0
Projekt aitab kaasa taielikult Gihe v6i mitme PGlvamaale omase valdkonna kasvule:
2. Mdju piirkonna identiteedi |1. Energia loodusest 2. Kohalikud materjalid 3. Puhas toit oma ai(d)ast 4. Arenevad 5
kasvule kultuuritraditsioonid 5. Nutikas ettevotlus 6. Parismaaline elulaad. Projektil on suur
moju piirkondliku eneseteadvuse téusule ja maine kinnistumisele.
5 ja 3 vahepealne hinnang 4
. Projekt jargib "Pdlvamaa- Rohelisem elu" pdhimdtteid, piirkonnaomased seosed on
Hinde osakaal 10% J . Jarg P P 3
keskmised.
3 ja 1 vahepealne hinnang 2
Projekti tulemusel on nérk mdju piirkonna identiteedi kasvule. 1
Puudub taiesti 0
3. Loodav lisavaartus Projektiga luuakse suurel maaral erilist lisavdartust (mida ei ole arvestatud 5
(boonuskriteerium) eelnevates kriteeriumites).
5 ja 3 vahepealne hinnang 4




Hinde osakaal 5%

Projektiga luuakse keskmisel maaral erilist lisavdartust (mida ei ole arvestatud
eelnevates kriteeriumites).

3 ja 1 vahepealne hinnang

Projektiga luuakse vahesel maaral erilist lisavaartust (mida ei ole arvestatud
eelnevates kriteeriumites).

Puudub taiesti

4. Uuenduslikkus

Hinde osakaal 15%

Projekt kasutab ainulaadset meetodit, tehnoloogiat, prototilpi, teadussaavutust
vmt.

5 ja 3 vahepealne hinnang

Projektiga tuuakse sisse piirkonna jaoks uudne tehnoloogia, meetod, lahenemine
vmt.

3 ja 1 vahepealne hinnang

Projektis kasutatakse vahesel maaral uusi lahendusi.

Puudub tdiesti

5. Taotleja kogemus ja
suutlikkus

Hinde osakaal 10%

Projekti elluviimiseks on taotlejal olemas vajalik oskusteave. Projekti juht ja/voi
meeskond omab projektide elluviimise ja antud valdkonnas tegutsemise vdimekust
ja kogemust. Taotlus vormistatud vastavalt nduetele.

5 ja 3 vahepealne hinnang

Projekti juhi ja/vdi meeskonna projektide elluviimise ja antud valdkonnas
tegutsemise vdimekus ning kogemus on viahene. Taotlus ei ole vormistatud
vastavalt nduetele.

3 ja 1 vahepealne hinnang

Taotleja suutlikkus projekti ellu viia on norgalt téestatud, taotleja on varasemalt
rikkunud (rahastamis)lepingut.

Puudub taiesti

6. Kavandatava tegevuse
jatkusuutlikkus

Projekti tulemused on jatkusuutlikud ja avaldavad pikemaajalist moju.
Investeeringuprojekti korral on edasine haldamine hasti labi mdeldud ja selgelt lahti
kirjutatud, nii majanduslik kui sotsiaalne moju. Riskid on hinnatud ja maandamise
teed ndidatud.




5 ja 3 vahepealne hinnang 4
Projekti tulemuste jatkusuutlikkus on vahene ja ei avalda pikemaajalist moju.

Edasine haldamine on osaliselt Iabi mdeldud. Riskide hindamine v6i maandamise 3
viis ei ole piisav.

Hinde osakaal 15% 3 ja 1 vahepealne hinnang 2
Projekti tulemused ei ole jatkusuutlikud voi ei avalda pikemaajalist mdju.
Investeeringuprojekt ei ole piisavalt labi mdeldud ja selgelt lahti kirjutatud. Riskide 1
Puudub téiesti 0
Projekt on hasti labi mdeldud ja eelarve on pdhjendatud. Tegevused taidavad 5

7. Eelarve ja tegevuskava selgus | projekti eesmirke, on optimaalsed ja loogilises jarjekorras.
ja pohjendatus
5 ja 3 vahepealne hinnang 4
Projekti tegevused taidavad projekti eesmarke osaliselt, eelarve voi tegevuskava ei 3
ole piisavalt pohjendatud.

Hinde osakaal 15% 3 ja 1 vahepealne hinnang 2
Projekti tegevused taidavad projekti eesmarke viahesel maaral, eelarve véi 1
tegevuskava ei ole pdhjendatud.

Puudub taiesti 0

8. Kohaliku ressursi kasutamine

Hinde osakaal 10%

Projektis kasutatakse taielikult kohalikku ressurssi.

5 ja 3 vahepealne hinnang

Projektis kasutatakse osaliselt kohalikku ressurssi.

3 ja 1 vahepealne hinnang

Projektis kasutatakse vahesel maaral kohalikku ressurssi.

Puudub taiesti
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Projektitaotluste hindamise kriteeriumid

Hindepunktide skaala: 0 - puudub tdiesti; 1- vdga nork; 2- vahene; 3- keskpéarane; 4- hea; 5- vdga hea

Meede 2 "Kogukondade ja kogukonnateenuste arendamine”
Eesmark: Vajalike teenuste senisest laiem pakkumine ning padevate kogukonnajuhtide olemasolu

Hindamiskriteerium Hindamise alus Hinne
. L Projekt vastab tdielikult meetme eesmarkidele. Projekti vajalikkus on selgelt valja
1. Mbju meetme feesmarklde toodud ja pdhjendatud. Projekt lahendab kirjeldatud probleemi. Uhis- vi 5
saavutamisele koostooprojekt.
5 ja 3 vahepealne hinnang 4
. . Projekt vastab meetme eesmarkidele. Projekti vajalikkus on valja toodud, kuid
Hinde osakaal 20% norgalt pohjendatud. Projekt lahendab osaliselt kirjeldatud probleemi. 3
3 ja 1 vahepealne hinnang 2
Projekt vastab meetme eesmarkidele osaliselt. Projekti vajalikkus ei ole vélja
toodud vdi on ndrgalt pohjendatud. Projektiga ei selgu kirjeldatud probleemi 1
lahendamine.
Puudub téiesti 0
Projekt aitab kaasa taielikult Ghe vdi mitme P&lvamaale omase valdkonna kasvule:
L ) ) |1 Energia loodusest 2. Kohalikud materjalid 3. Puhas toit oma ai(d)ast 4. Arenevad
2. Mdju piirkonna identiteedi | y|tyuritraditsioonid 5. Nutikas ettevtlus 6. P4rismaaline elulaad. Projektil on suur 5
kasvule mdju piirkondliku eneseteadlikkuse tdusule. Projekt on kogukonda Gihendav ja
kdnetav.
5 ja 3 vahepealne hinnang 4
. Projekt jargib "Pdlvamaa- Rohelisem elu" pdhimdtteid, piirkonnaomased seosed on
Hinde osakaal 10% . 3
keskmised.
3 ja 1 vahepealne hinnang 2
Projekti tulemusel on ndrk moju piirkonna identiteedi kasvule.
Puudub taiesti 0
Projekt kasutab ainulaadset meetodit, tehnoloogiat, prototilipi, teadussaavutust,
3. Uuenduslikkus [ahenemist vmt. Kasutatakse traditsioonide esitamisel uuenduslikke, ainulaadseid 5
votteid voi tootlust.
5 ja 3 vahepealne hinnang 4




Projektiga tuukse sisse, kopeeritakse piirkonna jaoks sobiv tehnoloogia, meetod,

Hinde osakaal 15% . . 3
[ahenemine vmt.

3 ja 1 vahepealne hinnang 2
Projektis kasutatakse vahesel maaral uusi lahendusi. 1
Puudub taiesti 0
. . Projekti elluviimiseks on taotlejal olemas vajalik oskusteave. Projekti juht ja/vdi
4. Taotleja I.(ogemus Ja meeskond omab projektide elluviimise ja antud valdkonnas tegutsemise véimekust 5
suutlikkus ja kogemust. Taotlus on vormistatud vastavalt nduetele.

5 ja 3 vahepealne hinnang 4
Projekti juhi ja/vdi meeskonna projektide elluviimise ja antud valdkonnas
tegutsemise voimekus ning kogemus on viahene. Taotlus ei ole vormistatud 3
vastavalt nduetele.

Hinde osakaal 10% 3 ja 1 vahepealne hinnang 2
Taotleja suutlikkus projekti ellu viia on norgalt tdestatud. Taotleja on varasemalt 1
rikkunud (rahastamis)lepingut.

Projekti tulemused on jatkusuutlikud ja avaldavad pikemaajalist moju.
5. Kavandatava tegevuse Investeeringuprojekti korral on edasine haldamine hasti Iabi mdeldud ja selgelt lahti
jatkusuutlikkus kirjutatud, nii majanduslik kui sotsiaalne mdju. Riskid on hinnatud ja maandatud. 5
5 ja 3 vahepealne hinnang 4
Projekti tulemuste jatkusuutlikkus on vahene ja ei avalda pikemaajalist moju.
Edasine haldamine on osaliselt Iabi mdeldud. Riskide hindamine v6i maandamise 3
viis ei ole piisav.

Hinde osakaal 15% 3 ja 1 vahepealne hinnang 2
Projekti tulemused ei ole jatkusuutlikud voi ei avalda pikemaajalist mdju.
Investeeringuprojekt ei ole piisavalt Iabi mdeldud ja selgelt lahti kirjutatud. Riskide 1
hindamine on vahene.

Puudub taiesti 0
6. Eelarve ja tegevuskava selgus |Projekt on hasti labi m&eldud ja eelarve on pdhjendatud. Tegevused tdidavad
ja pohjendatus projekti eesmarke, on optimaalsed ja loogilises jarjekorras. 5
5 ja 3 vahepealne hinnang 4
Projekti tegevused tdidavad projekti eesmarke osaliselt, eelarve voi tegevuskava ei 3
ole p&hjendatud.
Hinde osakaal 15% 3 ja 1 vahepealne hinnang 2




Projekti tegevused tdidavad projekti eesmarke vahesel maaral, eelarve voi

tegevuskava ei ole piisavalt pohjendatud. 1

Puudub taiesti 0

7. Noortele suunatud ja noorte Projekt on noortele suunatud ja noorte poolt labi viidud. 5
poolt Idbi viidav projekt 5 ja 3 vahepealne hinnang 4
Projekt on noortele suunatud v&i noorte poolt ldbi viidud. 3

Hinde osakaal 15% 3 ja 1 vahepealne hinnang 2
Noorte kaasatus voi noortele suunatus on vdahene 1

Puudub taiesti 0




Projektitaotluste hindamise kriteeriumid

Hindepunktide skaala : 0- puudub téiesti; 1- vaga nork; 2- vahene; 3- keskparane; 4- hea; 5- vaga hea

Meede 3 "Heakorrastatud ja turvaline elukeskkond"
Eesmark: Senisest parema heakorraga ja turvalisem elukeskkond.

Hindamiskriteerium Hindamise alus Hinne
Projekt vastab taielikult meetme eesmarkidele. Projekti vajalikkus on selgelt vilja
1. M&ju meetme eesmirkide toodund"ja péhjendatud. Projekt lahendab kirjeldatud probleemi. Uhis- v&i 5
saavutamisele koostooprojekt.
5 ja 3 vahepealne hinnang 4
) . Projekt vastab meetme eesmarkidele. Projekti vajalikkus on valja toodud, kuid
Hinde osakaal 25% ndrgalt péhjendatud. Projekt lahendab osaliselt kirjeldatud probleemi. 3
3 ja 1 vahepealne hinnang 2
Projekt vastab meetme eesmarkidele osaliselt. Projekti vajalikkus ei ole vilja
toodud vdi on noérgalt pdhjendatud. Projektiga ei selgu kirjeldatud probleemi 1
lahendamine.
Puudub taiesti 0
Projekt on kogukonda ihendav ja kdnetav. Projektil on suur moju piirkondliku
L ] ) ] eneseteadlikkuse tousule. Projekt jargib "P&lvamaa- Rohelisem elu" p&himatteid:
2. Mdju piirkonna identiteedi |1 Energia loodusest 2. Kohalikud materjalid 3. Puhas toit oma ai(d)ast 4. Arenevad 5
kasvule kultuuritraditsioonid 5. Nutikas ettevtlus 6. Parismaaline elulaad.
5 ja 3 vahepealne hinnang 4
Hinde osakaal 15% Projeijérgib "PGlvamaa- Rohelisem elu" p&himdtteid, piirkonnaomased seosed on 3
keskmised.
3 ja 1 vahepealne hinnang 2
Projekti tulemusel on ndrk moju piirkonna identiteedi kasvule. 1
Puudub taiesti 0
Projekt kasutab ainulaadset meetodit, tehnoloogiat, prototilipi, teadussaavutust,
3. Uuenduslikkus ldhenemist vmt. Kasutatakse traditsioonide esitamisel uuenduslikke, ainulaadseid 5
votteid voi tootlust.
5 ja 3 vahepealne hinnang 4




Hinde osakaal 20%

Projektiga tuuakse sisse, kopeeritakse piirkonna jaoks sobiv tehnoloogia, meetod,
lahenemine vmt.

3 ja 1 vahepealne hinnang

Projektis kasutatakse vdahesel maaral uusi lahendusi.

Puudub téaiesti

4. Taotleja kogemus ja
suutlikkus

Hinde osakaal 10%

Projekti elluviimiseks on taotlejal olemas vajalik oskusteave. Projekti juht ja/voi
meeskond omab projektide elluviimise ja antud valdkonnas tegutsemise véimekust
ja kogemust. Taotlus on vormistatud vastavalt nduetele.

5 ja 3 vahepealne hinnang

Projekti juhi ja/vdi meeskonna projektide elluviimise ja antud valdkonnas
tegutsemise véimekus ning kogemus on vahene. Taotlus ei ole vormistatud
vastavalt nduetele.

3 ja 1 vahepealne hinnang

Taotleja suutlikkus projekti ellu viia on ndrgalt téestatud, taotleja on varasemalt
rikkunud (rahastamis)lepingut.

Puudub taiesti

5. Kavandatava tegevuse
jatkusuutlikkus

Hinde osakaal 15%

Projekti tulemused on jatkusuutlikud ja avaldavad pikemaajalist moju.
Investeeringuprojekti korral on edasine haldamine hasti Iabi m&eldud ja selgelt lahti
kirjutatud, nii majanduslik kui sotsiaalne mdju. Riskid on hinnatud ja maandamise
teed naidatud.

5 ja 3 vahepealne hinnang

Projekti tulemuste jatkusuutlikkus on vahene ja ei avalda pikemaajalist mdju.
Edasine haldamine on osaliselt Iabi mdeldud. Riskide hindamine vdi maandamine ei
ole piisav.

3 ja 1 vahepealne hinnang

Projekti tulemused ei ole jatkusuutlikud véi ei avalda pikemaajalist mdju.

Puudub téiesti

6. Eelarve ja tegevuskava selgus
ja pohjendatus

Hinde osakaal 15%

Projekt on hasti labi mdeldud ja eelarve on pdhjendatud. Tegevused tdidavad
projekti eesmarke, on optimaalsed ja loogilises jarjekorras.

5 ja 3 vahepealne hinnang

Projekti tegevused taidavad projekti eesmarke osaliselt, eelarve voi tegevuskava ei
ole pdhjendatud.




3 ja 1 vahepealne hinnang

Projekti tegevused taidavad projekti eesmarke viahesel maaral, eelarve voi

Puudub téaiesti




Projektitaotluste hindamise kriteeriumid

Hindepunktide skaala

0 - puudub tdiesti; 1- vdaga nork; 2- vahene; 3- keskparane; 4- hea; 5- vaga hea

Meede 4 "COVID-19 kriisist tingitud majandusraskuste leevendamine"

Eesmark: Leevendada COVID-19 puhangust tingitud negatiivset mdju tegevuspiirkonna majandusele, luues paremad vdimalused
majandusraskustega toime tulemiseks. EttevGtete ja vabalihenduste (védlja arvatud avalik-Giguslike isikute valitseva maoju all

olevad) majandustulemuste paranemine. Toetada tegevuspiirkonna ettevotluse voimalusi konkurentsivGime taastamiseks.

Hindamiskriteerium Hindamise alus Hinne
1. Covid-19 kriisi tottu on
taotlejal vihemalt 30 % kdibe
! o Kadive on langenud 30% v6i enam ja on leitud uued lahendused ja rakendatud muid
langus kahe taotlemisele oL N . L ) 5
. abindusid (nt palgatoetused), Umberseadistused, vms kriisiga toimetulekuks.
eelnenud aasta majandus-
naitajate pohjal
5 ja 4 vahepealne hinnang 4
Hinde osakaal 20% kdive on langenud (le 30%, on tehtud pingutusi tookohtade sailitamiseks. 3
3 ja 1 vahepealne hinnang 2
Kdive on langenud 30% 1
Kaive on langenud alla 30% ja projekt ei lahe hindamisele. 0
Projekti moju ettevotte voi organisatsiooni arengule ja konkurentsivoimele on vaga
2. kavandatava tegevuse . e L
stkusuutlikkus suur. Projekt loob paremad tingimused COVID-19 puhangust tingitud 5
) majandusraskustega edaspidiseks toime tulekuks. Kriisikindlus on suurenenud.
5 ja 3 vahepealne hinnang 4
Hinde osakaal 25% On loodud eeldused edaspidiseks kriisikindluse tagamiseks. 3
3 ja 1 vahepealne hinnang 2
Edaspidine kriisikindlus ei ole tagatud. 1
Puudub taiesti 0
. Projektiga luuakse suurel maaral erilist lisavdartust (mida ei ole arvestatud
3. Loodav lisavaartus . T 5
eelnevates kriteeriumites).
5 ja 3 vahepealne hinnang 4




Hinde osakaal 5%

Projektiga luuakse keskmisel maaral erilist lisavaartust (mida ei ole arvestatud
eelnevates kriteeriumites).

3 ja 1 vahepealne hinnang

Projektiga luuakse vahesel maaral erilist lisavaartust (mida ei ole arvestatud
eelnevates kriteeriumites).

Puudub tdiesti

4. Uuenduslikkus

Hinde osakaal 10%

On leitud innovaatilised lahendused kriisi mdju vahendamiseks. Projekt kasutab
ainulaadset meetodit, tehnoloogiat, prototiilipi, teadussaavutust vmt.

5 ja 3 vahepealne hinnang

On leitud innovaatilised lahendused kriisi mdju vahendamiseks. Projektiga tuuakse
sisse piirkonna jaoks uudne tehnoloogia, meetod, ldhenemine vmt.

3 ja 1 vahepealne hinnang

Projektis kasutatakse vahesel maaral uusi lahendusi.

Puudub tdiesti

5. Taotleja kogemus ja
suutlikkus

Hinde osakaal 20%

Projekti elluviimiseks on taotlejal olemas vajalik oskusteave. Projekti juht ja/vdi
meeskond omab projektide elluviimise ja antud valdkonnas tegutsemise véimekust
ja kogemust. Taotlus vormistatud vastavalt nduetele ja hasti mdistetavalt.

5 ja 3 vahepealne hinnang

Projekti juhi ja/vdi meeskonna projektide elluviimise ja antud valdkonnas
tegutsemise véimekus ning kogemus on vahene. Taotlus ei ole vormistatud
vastavalt nduetele.

3 ja 1 vahepealne hinnang

Taotleja suutlikkus projekti ellu viia on norgalt toestatud, taotleja on varasemalt
rikkunud (rahastamis)lepingut.

Puudub taiesti

6. Eelarve ja tegevuskava selgus
ja pohjendatus

Hinde osakaal 20%

Projekt on hasti [abi mdeldud ja eelarve on pdhjendatud. Tegevused tadidavad
projekti eesmarke, on optimaalsed ja loogilises jarjekorras.

5 ja 3 vahepealne hinnang

Projekti tegevused taidavad projekti eesmarke osaliselt, eelarve voi tegevuskava ei
ole piisavalt pohjendatud.

3 ja 1 vahepealne hinnang

Projekti tegevused taidavad projekti eesmarke viahesel maaral, eelarve vGi
tegevuskava ei ole pdhjendatud.

Puudub tdiesti




